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Estrutura da | Cotagodes
Médulo(s)/tema Conteudos Competéncias/Objetivos Proval itens | ( Total 200
de avaliagcao pontos )
1 — Argumentagao e logica ¢ Reconhecer o papel da légica na construcao e
Médulo 4 formal analise dos argumentos.
Racionalidade 1.1.  Distingdo  validade- . Distirllguir nos argumentos, premissa(s) de 3 Questoes | 90
. conclusao.
Argl;?:::;?it;va € \1/e2rdadFez>rmas de inferéncia ¢ Distinguir a validade da invalidade dos x 30 pontos
- argumentos da verdade ou falsidade das
valida proposicoes.
1.3. Principais falacias-  Distinguir argumentos dedutivos de argumentos
Argumentagao e retérica nao dedutivos.
¢ ldentificar a forma ou estrutura dos silogismos
categoricos.
e Avaliar a corregao ou incorregao dos silogismos a
luz das regras dos silogismos.
¢ Reconhecer o papel da retérica e da légica
informal na construgéo e andlise critica dos 2 Questbes | 70
2- Argumentacgao e retdrica discursos argumentativos. x 35 pontos
2.1. O dominio do discurso e Distinguir légica formal de Ilbégica informal e
demonstragao de argumentagao.




argumentativo — a procura de
adeséao do auditorio

2.2. O discurso argumentativo
— principais tipos de
argumentos e falacias
informais

3- Argumentacéo e filosofia
3.1. Filosofia, retorica e
democracia

3.2. Persuasao e manipulagao
ou os dois usos da retorica.
3.3.Argumentacao, verdade e
ser

Reconhecer a importancia dos meios de
persuaséo (ethos, logos e pathos) na procura de
adeséo do auditorio.

Identificar as falacias formais mais frequentes.

Reconhecer a possibilidade do contributo benéfico
da retdrica para a democracia.

Clarificar as criticas da filosofia a argumentagao
manipuladora, sem ética.

Reconhecer que toda a argumentagao
filosoficamente aceitavel deve ser regulada pela
procura da verdade e pelo conhecimento efetivo
da realidade.

2 Questodes
x 20 pontos

40

Material autorizado:

M Utilizar apenas caneta ou esferografica de tinta azul ou preta. @ E interdito o uso de «esferografica-lapis» e de corretor.

Critérios de Correcao

1. Na corregdo de todo o teste serdo valorizados os seguintes aspetos:
e Utilizacdo adequada da terminologia cientifica;

¢ Utilizagdo deuma e
¢ Organizagao logico-

scrita clara e rigorosa;
tematica;

¢ Coeréncia de argumentos na interpretacdo e explicagdo de conceitos e/ou factos.

2. Nos itens de resposta aberta, se a resposta incluir tépicos excedentes relativamente aos pressupostos, deve ser atribuida a classificacdo prevista, desde que o examinando

aborde os topicos corretos e os excedentes ndo os contrariem. No caso de a resposta apresentar tépicos contraditdrios deve ser cotada com zero pontos.

3. Nas questdes de escolha multipla ou nas questdes de estabelecimento de correspondéncia/associa¢do em que se solicita apenas uma opgao, as respostas que contenham mais
do que uma alternativa serdo anuladas, ainda que uma delas seja a correta.

4. As respostas a itens fechados de resposta curta serdo classificadas apenas pelos elementos solicitados. Porém, a verificar-se contradicao entre esses elementos e outros que

sejam fornecidos para além desses, a resposta sera classificada com a cotagdo de zero pontos.




5. Nas questdes se sequéncias / ordenagdo apenas se atribui a cotacdo se esta estiver integralmente correta.
6. As respostas de contetido ambiguo ou contraditério ndo sera atribuida qualquer cotagdo.
7. Em caso de engano, este deve ser riscado e corrigido a frente, de modo bem legivel. Ndo é permitido o uso de corretor.

8. As respostas ilegiveis ou que ndo possam ser claramente identificadas sdo classificadas com zero pontos.



